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REFLEXION: LA TRANSFORMACIC)N BENEFICA DE NUESTRA CIUDAD CON
BASE EN UNA EDUCACION INTERDISCIPLINARIA

JUAN PABLO ARROYAVE RESTREPO
Institucion Universitario Colegio Mayor de Antioquia
Facultod de Arquitectura e Ingenierfa

La vivencia de este simposio deja huella, ain
para los que asi no lo esperan, en la conciencia
humana frente al problema ambiental al cual
nos enfrentamos. Ninguno, por mas ignorante
o desinteresado que se encuentre en éste
aspecto, deja de sufrir las consecuencias de un
mundo cambiante, de una tierra necesitada de

~auxilio y respeto, de un planeta que pide a gritos

sea estudiado y reevaluado su trato. Es por ello
que, si bien me desempeiio como estudiante de
Delineante de Arquitectura e Ingenieria en el
Colegio Mayor de Antioquia, haber vivido este
simposio abrié mi mente de tal manera que no
solo mi capacidad como creador y disefiador se
fortalecieron, sino mas bien la concientizacion
de cuan importante es una integracion de todas
las disciplinas en el area de la educacion que nos
permitan una vision mas amplia del problema
ambiental y de una posible solucién benéfica
que nos incluya a todos los humanos, sean éstos
de la raza o nacién que se quiera.

Deseo, pues, comenzar resaltando que, entre
todas, la conferencia que iluminé mi mente
y desempolvdé mi conciencia fue la de la
Economista (espero no equivocarme en su
titulo) Gloria Inés Zuleta, cuyo tema tratado fue
habitat y sostenibilidad de los asentamientos
humanos en condicion de marginalidad. En
dicho tema se hablaba de las directrices o ejes
que debe tener todo proyecto sostenible, el
cual, para sorpresa de todos los disefadores, no
puede basarse sélo en un proyecto sobre papel,
en un proyecto constructivo y amable en sus
materiales y modos de construccion con el medio
ambiente, sino que debera, ademas, contener y
basarse en lineas de estrategias directamente
ligadas con la responsabilidad y la defensa de
la identidad de la persona, de los habitantes

de dicha construccion, del desarrollo humano
y sostenible, de la libertad, de incentivacion, de
identidad y propagacion de una buena cultura,

en una palabra, de interdisciplinariedad. Es ahi

donde radica todo el problema o, mejor dicho,
todo punto de partida para poder hablar de
un verdadero proyecto de sostenibilidad para
nuestra ciudad, en el cual yo, como delineante
de arquitectura, me siento orgullosamente y con
excelente animo integrado.

Se hace urgente un proyecto de re-urbanizacion
sostenible en nuestra ciudad', un proyecto que
tome conciencia de cudn estamos urgidos de
una cultura organizada, con bases econémicas
honestas, amigable con el medio ambiente, no
mas consumista o, por o menos, consumista
consiente y no compulsiva. Es aqui, y no antes,
donde toman forma e importancia todas las
conferencias dictadas porlos otros conferencistas
durante el simposio al cual asisti: desde el arte
del re-uso, pasando por el ecodisefio y las nuevas
e innovadoras tecnologias ambientales, hasta los
temas donde ni siquiera la moral queda excluida:
moda y disefio lentos. Todos éstos? son temas
que dejaran de ser novedosos y habran de pasar
a ser necesarios y estrictamente exigidos en cada
institucién por los motivos ya arriba mentados.

Para entender mas claramente esta problematica
0 necesidad integraré en este mismo instante
mi papel como tecndlogo (o futuro profesional)
en el drea de Delineante de Arquitectura e
Ingenieria a ia necesidad que tenemos, como ya

1 Quiero aclarar que, si bien aqui hago referencia especifica a nuestra
ciudad, Medellin, no estoy en ningtin caso excluyendo mi participacién
directa con un replanteamiento y una reorganizacion sostenible de nuestro
planeta en general. Sin embargo, personalmente, considero que ésta
tltima se da gracias y sélo luego de realizar un proyecto sustentable de re-
urbanizacidn con cada ciudad v, en éste caso, con nuestra cindad,

2 Es de entender que, si bien asisti a todas las conferencias dictadas o, por
lo menos a la mayorta de éstas, no se trata de nombrarlas una por una.
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lo expusimos, de crear o re-crear un mundo, una
ciudad nueva, sostenible, amable con el medio
ambiente. Nada, absolutarnente nada de lo que
escuché en cada una de las conferencias del
simposio, cae en saco roto o puede ignorarse.
Al contrario, abre mi perspectiva y me invita a
entrar en una cultura educacional y formativa de
cada una de las areas y disciplinas que defienden
la vida, el bienestar, el planeta, el ser humano
y sus necesidades. La pregunta es, pues, qué
disciplina 0 materia quedan en realidad excluidas
de ésta problematica. A mi parecer, muy
personal pero quiza también muy sustentable,
ninguna. Se hace visible un camino rentable en
el area de la sustentabilidad: una integracion de
todas las ciencias y disciplinas posibles que nos
permitan desarrollar nuestra educacién y nuestra
cultura en cuestiones como el aseo, la economia,
la moral, el respeto por lo que poseemos, la
identidad, la necesidad o no necesidad de las
cosas y otras tantas —que en realidad vendrian a
ser todas- disciplinas que desarrollaran en todo
educando una conciencia mas amplia y una
responsabilidad sin limites frente al mundo en el
que habita, frente a su entorno y su hébitat. Es
aqui donde mi papel como delineante, o como
futuro arquitecto si Dios asi lo quiere (yo si que
lo guiero), entra a mezclarse necesariamente
con otras areas del saber y a nutrirse de éstas, a
retroalimentarse y fortalecerse para disefiar no
sélo excelentes formas, dibujos y planos, sino a
darles el toque perfecto: estar destinadas al ser
humano y a su habitat, el planeta Tierra.

He de empezar, de ahora en adelante, a enfocar
mi estudio, como ya lo he recalcado, en un
estudio interdisciplinario de los saberes. Sélo
asi, todo aquello que de mi parte sea disefiado,
podra ser valorado y tomado en cuenta por
las otras disciplinas para luego ser integrado
en un modelo verdaderamente humano,
esencialmente promotor de la identidad de los
seres vivientes como seres que desean el bien
y no el mal. Sin embargo, visto que es imposible
que yo como individuo estudiante me acergue e
identifique con todas y cada una de las disciplinas
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del saber, se hace necesario un proyecto’ donde
se integren todas las disciplinas posibles que,
poco a pocoy de manera pedagogicay agradable,
vaya haciendo de la conciencia sostenible vy
amable con nuestro planeta algo tan natural
que nos salga defenderlo en todas y cada una de
la cosas que hacemos, sea en el campo laboral
como también en el personal. De este modo,
todo plano o disefio que yo por diversién o
trabajo haga estard enfocado a un solo objetivo:
reconstruir el orden gque desde un principio la
naturaleza poseia y que le ha sido arrebatado,
ese orden que llevaba una esencia por sibenéfica
y buscaba la felicidad de todo ser, viviente y no
viviente. Es claro, pues, que este orden, esta
verdad absoluta -y puede que solo aqgui nos
atrevamos a hablar de verdad absoluta-, esta
esencia, el ser de la naturaleza pide a gritos sea
re-construido, sea defendido, sea armonizado
con las necesidades reales (y no mas consumista
compulsivo) del ser humano, sea llevado a un
nivel sustentable, el nivel que desde un principio
llevaba en si —porque cualqguier persona podria
apostar a que la tierra, en su origen, tenia las
condiciones necesarias y los recursos suficientes
para hacer de la vida humana algo hermoso (sin
negar con ello el principio de civilizacién), algo
sostenible de por si, algo satisfactorio-. El simposio
fue, definitivamente, una iniciativa perfecta a la
cultura que debe imponerse en el tercer milenio:
la cultura de la sostenibilidad, del bien del ser
humano y de su hogar, nuestro Planeta Tierra.
Todo, sin embargo, desde una visién como va lo
hemos visto, integradora de todos los saberes,
partiendo de un nivel moral y ético (donde se
sustentan los valores) hasta un nivel estético vy
artistico®. No por nada Fiodor Dostoiesky afirmo
un dia que “la belleza salvara el mundo”,

3 Algo sorprendente para mf fue descubrir durante este simposio,
todo por casualidad (mientras que le hacla una pregunta personal a la
economista Gloria Inés Zaleta durante un receso), que un proyecto tal ya
estd realizandose en Medellin, dirigido por personas especializadas en el
tema, como lo es el sefior Carlos Mauricio Bedoya Montoya, Coordinador
general convenio # 253, ELABORACION E IMPLEMENTACION DE UN
PROGRAMA DE CONSTRUCCION SOSTENIBLE PARA EL VALLE DE
ABURRA, del cual, todo a su tiempo, me empaparé con gusto y del cual
espero un dia ser conocedor pertfecto v aplicarlo en mi vida profesional.

4 Lejos de querer ignotar o no mentar las otras disciplinas o ciencias me
limito a mentar sélo éstas dos en cuanto a que evito sean mas bien ésias
ignoradas.
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HABITAT Y SOSTENIBILIDAD DE LOS REASENTAMIENTOS HUMANOS EN
CONDICION DE MARGINALIDAD

GLORIA ZULETA ROA
Academia Superior de Artes

Se propone inicialmente categorizar el habitat
humano en tres conceptos esenciales que son
sociedad, individuo y medio ambiente. De estas
tres categorias, dosse recrean permanentemente
y en continua interaccién en el desarrollo de la
ponencia: la sociedad y los individuos. Asi, de
una parte, la definiciéon del habitat que plantea
leff (1998) es el fundamento para reflexionar
sobre el disefio sustentable. El habitat, como
el lugar donde se redefine territorialmente la
cultura de un grupo diverso, heterogéneo como
son los seres humanos que se asocian alrededor
de una necesidad comun: la vivienda, un lugar
donde habitar, un espacio propio, donde se
halla un nuevo significado de vivir, unas nuevas
practicas sociales que retoman a la persona en
sus dimensiones fisica, cognitiva y emotiva.

Pero no siempre coincide lo sofiado y proyectado
con el resultado final, mas aun cuando los
procesos de reasentamientos, fundamentados
en la construccién de vivienda y de unas nuevas
practicas socio-econémicas, esta intimamente
relacionado con los modos de habitar, de ser
social y culturalmente, y tal como lo afirma
Touraine, “ningun pais, ninguna institucion,
ningun individuo tiene, por sus éxitos pasados, la
posibilidad de comprender y dominar las huevas
formas de vida personal y colectiva, (1999).

De esta manera se religan los conceptos de
habitat y desarrollo y su relacién con los
individuos a partir del planteamiento de amartya
sen, en desarrollo y libertad, cuando afirma que
el desarroilo es un proceso de expansion de las
libertades reales de que disfrutan los individuos
(2003), libertades que se ven constrefidas por
la pobreza e inequidad y una marcada ausencia
de capacidades humanas, relacionadas con la
falta de oportunidades sociales y economicas

que permitan el acceso a la satisfaccion de las
necesidades bdsicas y mas alla, al desarrollo de
los individuos y del tejido social que facilite a un
grupo social fortalecerse y convertirse en una
comunidad activa y protagonista de su futuro.

Esa ausencia de capacidades y de la libertad

para participar activamente de las decisiones
que afectan el entorno inmediato de las
personas y que permiten la sostenibilidad de
los procesos sociales, econémicos, ambientales
que se ha hecho evidente en las estrategias de
reconstruccion y manejo de los asentamientos
humanos, bien sea por desastres de origen
natural o antrépico. Esa situacién va mas
alld de la estrechez de recursos o la falta de
capital y se relaciona mas con la inequidad, la
concentracidon de la riqueza y la ausencia de
voluntad politica por parte de las instituciones
y el Estado en general, orientada a propiciar
el entramado social, el fortalecimiento de
las organizaciones comunitarias, pues con
suficientes oportunidades sociales, los individuos
pueden configurar en realidad su propio destino
y ayudarse mutuamente Sen {2003).

Fl desarrollo visto asi, trasciende el simple
crecimiento econdmico de una region si lo que
se pretende es ir mas alld de lo fisico, de lo
urbano y formularlo en términos de desarrollo
humano. Implica una revision de las estructuras
macroecondmicas y el establecimiento de
politicas a nivel nacional que integren las
propuestas del modelo planteado, es decir
que inserten la regién en el contexto nacional,
bajo las premisa de un accionar mas eficaz del
Estado, evitando una ampliacién de la burocracia
y actitudes paternalistas que en ultimas colocan
a la comunidades altamente vulnerables social y
econémicamente en condiciones de minusvalia “
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para agenciar su desarrollo adecuado; vy de una
participaciéon social efectiva, que involucre a
todos los agentes sociales: Estado, comunidad,
empresa privada.

Asi se entrelaza el desarrollo con la libertad y las
capacidades humanas, a partir de la posibilidad
que tienen las personas de acceder a fuentes
de trabajo, servicios de salud, educacion,
recreacién, factores que influyen directamente
en las libertades que tienen los individuos.
Libertades referidas a la posibilidad de participar
activamente de los servicios econdmicos, del
quehacer politico, de las oportunidades sociales
y con ello de las garantias protectoras alrededor
del desarrollo como persona, como ser humano
en interacciéon armonica con el medio natural.

Los fines y los medios del desarrolio obligan a
colocar la perspectiva de la libertad en el centro
del escenario. En este enfoque, los individuos han
de verse como seres que participan activamente
-si se les da la oportunidad- en la configuracion
de su propio destino, no como meros receptores
pasivos de los frutos de ingeniosos programas de
desarrollo (2003).

Es un enfoque que difiere profundamente de
la concepcion economicista, fundamentada en
el crecimiento de la riqueza, independiente de
los efectos devastadores que este crecimiento
pueda tener sobre los individuos y sobre el medio
ambiente. En la medida en que la expectativa
por una mejor calidad de vida se concentra en
el acceso a la riqueza, independientemente
de la validez de los medios para alcanzarla, se
resquebraja el tejido social que se haya logrado
construir, se profundiza la desigualdad y las
estrategias de desarrollo en que se fundamentan
el modelo propuesto para la reconstruccion se
quedan en los documentos escritos, sin lograr
concretarlas en acciones reales que aumenten
las capacidades de las personas. Se requiere por
lo tanto un replanteamiento de lo econémico
aunado a una politica social gue privilegie las
posibilidades de participacién de la comunidad.
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En el mismo sentido se expresa Klisksberg, al
afirmar que la politica social se construye en
uno de los factores estratégicos del desarrollo
humano, pues en la medida en que la comunidad
tenga conciencia del rol que ejerce y haya una
gerencia efectiva a partir de unas politicas
adecuadas, la contribucion de las personas vy
del colectivo social mismo es fundamental y en
sentido contrario, si se trabaja sobre politicas
débiles y aisladas, el deterioro social puede ser
aun mayor (2003).

De otro lado, estd la conceptualizacion sobre el
desarrollo sostenible y su contraposicién frente
al concepto de sustentabilidad. Se parte de la
propuestade Manfred Max-Neef, quien desdeuna
vision compleja, propone centrar los discursos no
desde enfoques netamente econdmicos, cual es
el paradigma de desarrollo sostenible, sino desde
el ser humano, sus necesidades vy la satisfaccién
de las mismas. El autor es enfatico en decir que
un nuevo enfoque “no puede reducirse a meros
arreglos cosméticos de un paradigma en crisis”
(1997) y que parte de miradas arcaicas centradas
en el crecimiento econdmico y no desde el ser
humano. Es desde esta situacion que se propone
el desarrollo a escala humana referido a las
personas y no a los objetos, como lo destaca
Max-Neef. Asi, desde las necesidades humanas y
su satisfaccion se llega a una lectura de lo que se
denomina calidad de vida en consonancia con la
apropiacién del territorio en la construccion de
sentido del habitar,

Respecto al desarrollo sostenible, es conveniente
remontarse al nacimiento de este concepto, el
cual se formulé desde el informe Brundtland,
en la Comisién de las Naciones Unidas, en
1987, segun el cual el crecimiento econdmico, a
largo plazo sélo podra garantizarse si se tienen
en cuenta sus repercusiones ambientales y
si en el consumo de recursos naturales no se
hipotecan las necesidades de generaciones
futuras. (Albet, 2000). Vale la pena aclarar como
el término se generd desde dmbitos meramente
economicos, con lo cual las implicaciones desde
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la complejidad, que es la realidad, obligan a
mirar con detenimiento una propuesta que,
aparentemente busca armonias globales para
con el planeta, pero desentendiéndose de las
interacciones sociales y culturales. Al respecto
comenta Roberto Fernandez como esta
propuesta constituye una exposicion conceptual-
normativa acerca del estado que los paises
hegemdnicos confieren a la tematica ambiental
y a sus prioridades, en torno a la sustentabilidad
de una clase de desarrollo que se reconoce
adscrito a la economia de mercado (Fernandez,
2000).

Por otra parte, sobre el concepto de barrio,
Michel de Certeau, en su documento la invencion
de lo cotidiano (1999), hace una aproximacion
hacia ese ambito denominado barrio. Expresa
el autor: “el barrio puede entonces entenderse
como esa porcién conocida del espacio publico en
general donde se insintia poco a poco un espacio
privado particularizado debido al uso practico
cotidiano de ese espacio”. La fijeza del habitat
de los usuarios, la costumbre reciproca derivada
de la vecindad, los procesos de reconocimiento
—de identificacion- que ocupan su sitio gracias
tla proximidad, a la coexistencia concreta sobre
un mismo territorio urbano. Desde un panorama
tanto exploratorio en trabajo de campo, como
desde la conceptualizacién, este autor proponela
idea de barrio como el lugar donde se manifiesta
la coexistencia con los vecinos, a los que liga la
ritualizacién de la cotidianidad en ambitos del
reconacimiento.

Asimismo, el barriose constituye desde el espacio
publico como extension inmediata del mundo
privado, la casa, y filtro hacia el aparentemente
ilimitado espacio de la ciudad. Es por esto, que el
barrio es un lugar de repliegue, donde los vecinos
se reconocen y manejan una serie de codigos,
convenciones y rituales que escapan a la simple
vista de un foradneo. Este sistema de signos,
expresado en el ambito publico, la calle, es lo que
determina la identidad del barrio y se construye
dia a dia. Asi, los procesos de reconocimiento,
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la familiaridad, los usos y los ritos de vecindad
constituyen parte de esa pléyade de significados
que enmarca la esencia de un barrio.

Fl mismo Certeau, pone de manifiesto como
en esa vida colectiva, el grupo se sobrepone al
individuo en la medida que éste debe replegarse
frente a los intereses del grupo, como parte de
un “contrato implicito”, donde la conveniencia
es parte del beneficio obtenido por vivir en
esa comunidad. lgualmente se hace énfasis
en determinar como el barrio es el espacio
de una relacion con el otro, como ser social.
Esta nocion de individuo se emparenta con la
propuesta de Elina Dabas, para quien el sujeto
no es tnicamente la dimension bioldgica, sino la
construccion desde el intercambio en un mundo
complejo desde ambitos de la sociabilidad,
donde a “través de los vinculos sociales de
afecto, de lenguaje, de comportamientos, el
sujeto se va autoorganizando (Dabas, 2002). Asi,
la vida cotidiana es un acto cultural, es decir,
no responde al azar, con lo cual cada individuo
forma parte de una red de signos sociales cuya
misma existencia es incluso anterior a él en la
medida que el barrio constituye una construccion
colectiva. Dice al respecto Certeau:

La relacién entrada/salida, dentro/fuera,
confirma otras relaciones (domicilio/trabajo,
conocido/desconocido, calor/frio, actividad/
pasividad,  masculino/femenino...)  siempre
se trata de una relacién entre si mismo y el
mundo fisico y social; es la organizadora de
una estructura inicial y hasta arcaica del sujeto
publico urbano mediante el pisoteo incansable
por cotidiano, que mete en un suelo determinado
los gérmenes elementales de una dialéctica
constitutiva de la conciencia de si, que adquiere
en ese movimiento de ir y venir, de mezcla social
y repliegue intimo, la certeza de si misma como
algo inmediatamente social.

lgualmente, se pone de manifiesto como
el barrio, con su universo significante estd

presente desde la infancia y constituye toda °
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una técnica de reconocimiento plegarse a él

cuando se llega de improviso. Por otra parte,
Jane Jacobs expresa, quiza desde una optica un
tanto romantica como la esencia del barrio y sus
calles se han perdido con las nuevas propuestas
urbanisticas que desconocen precisamente la
dialéctica del vecindario: “la ciudad reconstruida
ha hecho trizas una funcidn basica de las
calles de una ciudad vy, al hacerio, ha liquidado
necesariamente su libertad” (1967). Con estas
palabras la autora recurre al reconocimiento de
la calidad tradicional del barrio con sus calles
protegidas por miles de ojos, que interactian,
los vecinos quienes ritualizan ballets cotidianos
de proxemia y comunicacién. Asimismo,
nuevamente enfatiza como el salir a la calle
es un acto publico y por ende cultural vy, el
individuo en esa escena de contactos que es
el espacio plblico del barrio, participa de una
red y un tejido de respeto mutuo y aceptacion
implicita de los cddigos colectivos solamente
reconocidos por los vecinos. Ailade como esa
una aceptacion y construccién de confianza y
respetos dificilmente pueden ser estandarizados
e institucionalizados ya que surgen de la simple
convivencia y reconocimiento.

En este sentido, el barrio, entendido como
espacio publico se constituye como lugar de la
accion, asi como de los procesos de identificacion
comunitarios y de familiaridad. (Josepf, 1999).
Asi, incluso el espacio adquiere caracter politico
en la medida que constituye terreno de formas
funsionales y de vinculos sociales alrededor
de problemas y situaciones comunes. En esa
construccion identitaria que evidencia eso gue
se denomina barrio surge una relacion entre los
vinculos socialesy el territorio, como espacio que,
adquiere significado como lugar precisamente
de la fusion de los simbolos con la geografia. Al
respecto vale la pena tener en cuenta la reflexion
de Maurice Halbwachs, quien desde terrenos de
la memoria colectiva, manifiesta como algunos
barrios, sobre todo los tradicionales con gran
carga histérica, o los aislados de las dinamicas
del centro de las ciudades, constituyen universos

* cerrados donde las relaciones son expresivas y la
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situacion de vecindad se multiplica. Igualmente,
comenta como la relacién del grupo social se
mueve con mayor dinamismo que el espacio
y, la memoria colectiva crea imagenes que por
superposicion de capas, cudl es la cultura, otorga
gran fuerza a las redes, vinculos y universo de
simbolos elaborados en complejos procesos
histéricos. Asimismo, manifiesta como, en el
terreno de lo fisico se genera una larga duracion,
en términos historicos, que otorga solidez al
espacio y, un sentido de arraigo y estabilidad
al habitante, quien se acostumbra a su lugar
reconocido y segurc. Dice Halbwachs, (2004).

Cuando un grupo humano vive durante mucho
tiempo en un lugar adaptado o sus costumbres,
no solo sus movimientos, sino también sus
pensamientos se regulan segun la sucesion de
imdgenes materiales que le ofrecen los objetos
exteriores. Ya se pueden suprimir en parte o
modificar la direccién, la orientacién, la forma
o el aspecto de estas casus, estas calles, estos
pasos, o cambiar solamente el lugar que ocupan
uno respecto de otro. Las piedras y los materiales
no resistirdn. Pero los grupos se resistiran y, en
ellos se enfrentarian, no tanto el apego a las
piedras, como el gue tienen a sus antiguos lazos.

Segun esta reflexion, no es en si el hecho fisico
el que otorga identidad y refugio al grupo
humanao, sino la interrelacion entre el colectivo
y el territorio, con lo cual, las marcas del lugar,
los aspectos estéticos, los materiales, las formas,
otorgan a traves de la cotidianidad y de la red
simbolica construida colectivamente en capas
sucesivas, significados al espacio. Bien dice
Halbwachs como desde esa compleja red surge
un apego del grupo a su lugar y, se resiste a ver
desaparecer o cambiar elementos fisicos de
ese territorio y, cuando eso ocurre siente que
parte de si mismo se ha ido con ellos. Incluso,
dice Halbwachs, es tan grande el apego del
colectivo a su entorno, gue a veces, cuando las
circunstancias del lugar cambian, buscan hailar
su antiguo equilibrio en nuevas circunstancias.
Obviamente, esto se logra cuando existe una
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fuerte cohesion colectiva que se sobrepnne al
entorno. El mismo autor, reitera que los grupos
estan unidos a unh lugar, pues al compartir un
territorio se generan lazos sociales. Asimismo,
por adicionalmente, manifiesta como quiza esta
es una de las unicas formas de organizacion que
nace del compartir un espacio, en un mundo
donde precisamente las demas formas lo que
hacen es separar y desligar.

Ahora bien, en una mirada desde la complejidad
y frente a las dindmicas que enfrentan las
ciudades hoy, el barrio adquiere otra dimension
en la medida que desde su planificacion y
administracion debe asegurarsele ser parficipe
de los procesos culturales, econémicos vy
sociales de su entorno y no a estar condenado
a depender para lograr una subsistencia. Es asi,
como desde una consideracion amplia de ciudad
desde la nocién vy la gestion Jordi Borja, (2003),
propone una serie de mandamientos a tener en
cuenta para asegurar inclusion y calidad de vida
a las diferentes comunidades de una ciudad. Se
parte de la consideracion de la ciudad en sus
espacios publicos como la esencia de su existir,
donde se rescate la dimension sociocultural
como lugar de relacion y de la identificacién, asi
como de contacto entre las personas y lugar para
la expresion comunitaria.

Se ofrece una mirada hacia la potencialidad
del espacio en la identificacién simbélica, la
construccién de imaginarios y la construccion
de redes. Como contraposicion el aludido
autor, denuncia como desde las politicas
publicas de reasentamientos, con programas
monofuncionales y sectorizados, se generan
“grupos de la ciudad que se degradan
rapidamente, por falta de insercién urbana,
por anomia sociocultural, o pobreza de
equipamientos”, entre otros factores. Cuestiones
como la defensa del espacio publico, el acceso
a las centralidades ya existentes en la ciudad, el
derecho a disfrutar y vivir las monumentalidades
y la memoria tanto institucional como popular,
constituyen parte de lo que Borjadenominacomo
el derecho a la ciudad, que toda comunidad debe
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tener, mas alin, aquellas que por desastres de
origen natural o antrépico han sido desplazadas
de su habitat cotidiano.

Cualquier tipo de exclusion, territorial, social,
cultural, de género, de edad etc, se debe
erradicar de cualquier propuesta en materia
de asentamientos sostenibles y, es deber el
“desenclavar los ghettos, legalizar y regenerar
el hahitat marginal, promover la cooperacion de
los habitantes en la cualificaciéon de los espacios
publicos y mejora de la vivienda; introducir
Ja mixtura social, localizar equipamientos vy
elementos monumentales que proporcionen
visibilidad y dignidad a la zona”. Desde
ambitos culturales se integra a lo anterior el
favorecimiento de integracion comunitaria e
identidad. Desde estadios socioecondmicos
se plantea el asegurar sostenibilidad a partir
de generacién de empleos in situ y en cadenas
productivas, programas permanentes de
educacion formal y continuada, asi como apoyos
en fortalecimiento de la autogestion.

Es necesario correr el riesgo y atreverse a
reflexionar y a modo de conclusién proponer
algunos factores que deben tenerse en cuenta
para el desarrollo de una estrategia habitacional
sustentable para poblaciones en condicion de
vulnerabilidad y de marginalidad.

s Las estrategias formuladas por el Estado en
relacion con la promocion de un habitat
sostenible para las poblaciones en condiciones
de marginalidad requieren, mas alla de una
politica de vivienda, el fortalecimiento del
capital social y la reactivacién econémica.

e La participacidon de los damnificados que no
son propietarios de vivienda y que hacen
parte de la marginalidad en la ciudad se
convierte en elemento esencial para acceder
a las soluciones de vivienda propia.

e Es necesario que los agentes sociales generen
mecanismos que permitan una participacion

verdadera, una participacion que implique ©
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acceder directamente alosescenariosdetoma
de decisiones, al derecho de autogobernarse
que se consigue entre otras cosas con mayores
oportunidades educativas de construir sus
propios horizontes, pues la no sostenibilidad
del proceso lleva a un circulo vicioso, se
pierde el amor propio, se vuelve a los viejos
esquemas de violencia y desarraigo y se da la
excusa para que desde algunos sectores de la
ciudad se sefiale estos asentamientos como
focas de descomposicion social.

e La ponderacion de la variable vivienda
propia, en muchos casos puede tener
una interpretacion que no se adecua a la
realidad de un amplio grupo de familias de
arrendatarios, que no tienen referentes de
las obligaciones y compromisos inherentes
a la propiedad privada de la viviends,
convirtiéndose entonces la vivienda propia en
una carga negativa de presién social dentro
de la comunidad.

e Es la eterna réplica de un modo de ser, de
pensar y de actuar, tanto de quienes dirigen
como de los dirigidos con un esquema
repetido por generaciones, como el cuento
del gallo capdn, en el que la historia se
repite incansablemente sin hallar un fin
determinado.

En altimas y amparandose en el derecho a la
contradiccion, se propone como conclusién tres
estrategias encaminadas a construir un habitat
sustentable, abiertas a la discusion, sujetas a
ser demolidas por los eruditos del habitat o
interiorizadas por los que aun sueiian con las
utopias de un nuevo modo de vivir:

1. Tener en cuenta que el habitat debe ser
disefiado por equipos interdisciplinarios en
dialogo quienes son los actores del proceso,
donde se considere que mas alla de las
cuatro paredes construidas, el habitat es
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también el sentido que sus habitantes le dan
al espacio construido, el lugar donde el fuego
estad presente como un espacio de descanso
y no de angustia por la sobrevivencia.

2. Recordar que se construye vy se edifica para
seres humanos que en su complejidad no
son sujetos de diagndsticos irrefutables y
gue al contrario, lo planeado no siempre es
el resultado de lo esperado. Asi, es necesario
la modelacion conjunta de las estrategias
de sostenibilidad, superando las visiones
cortoplacistas que en ulimas solo llevan a
una pérdida enorme de recursos econémicos,
de esfuerzos y de agotamiento del capital
social que se haya logrado construir.

3. Capacidad de interaccion de los agentes
sociales, desde la posibilidad directa
de proponer, participar y decidir de las
comunidades, en especial de las marginadas,
hasta la voluntad politica v econdimica de
quienes ostentan el poder, bien sea desde el
Estado o de los grupos econdmicos, que local
o globalmente determinan las pautas de
crecimiento econdmico y tangencialmente,
del desarrcllo humano.
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